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. ladelos manantiales de Padul, Cijancosy Vélez de Benauda-
lla, en los que, después de dotar adecuadamente las deman-
das de riego y abastecimiento que en la actualidad son
atendidas mediante su descarga natural, es planteable la re-
gulaci6n hidrogeoldgica de los mismos en apoyo de la regula-
cién que puedan efectuar los embalses;

.+  lade los manantiales de La Zaza y del rio de La Toba, en los
que parece claramente prioritario enfocar su regulacion hi-
drogeoldgica a la mejora y/o ampliacion de las demandas lo-
cales dependientes de ellos (*); y

. la del manantial y circulacién subterranea en Rules, para la
que no existen demandas propias adyacentes, por lo que su
posible regulacién hidrogeolégica podria estar destinada a
apoyar la regulacién superficial.

- El sistema acuifero aluvial "Motril-Salobreiia".

- Los posibles trasvases de apoyo a cuencas vecinas.

3.3. POSIBILIDADES DE REGULACION DEL RiO GUA-
DALFEO MEDIANTE EMBALSES SUPERFICIALES

Regular las aportaciones circulantes por un punto determinado de
un rio equivale a conseguir que las mismas se encuentren disponibles en
él segtin la misma ley temporal relativa que la de la demanda a atender
desde el mismo. Dado que, generalmente, las aportaciones de un rio
suelen presentarse segin leyes temporales diferentes, cuando no opues-
tas, a las que caracterizan a la demanda, el método mas sencillo para
conseguir la regulacién perseguida consistira en retener o embalsar ex-
cedentes cuando las aportaciones superen a las demandas, para utili-
zarlos cuando el desequilibrio cambie de signo.

) De hecho, se ha iniciadoya la ampliacién de regadfos en las inmediaciones del rfo de La Toba ("Nuevos regadfos de
Guéjar-Faragiiit").
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3.3.1. Garantia adoptada

Son muy variados los criterios que se pueden adoptar en
cuanto al grado de cumplimiento de la coincidencia entre las dos
leyes temporales implicadas en una regulacion (la de presentacion
de las aportaciones y la de ocurrencia de las demandas): desde la
exigencia de una estricta dotacién de la demanda atendible, sin
permitir déficit alguno en ninguno de los meses del periodo de
referencia, hasta la aceptacion de déficits, condicionados de muy
diversas formas (*).

En la investigacion hidrogeolégica de la que se da cuenta en
este informe, se ha optado por un criterio estricto o de garantia es-
tadisticamente méxima en el calculo de la regulacién. Ello ha sido
asi porque, como mas adelante se detallar4, la moderada duracién
y las discrepancias existentes entre las series de aportaciones dis-
ponibles para el calculo, han hecho aconsejable optar por un ma-
ximo grado de exigencia en la garantia de suministro. Ademas, el
calculo de la capacidad de regulacion superficial en la cuenca del
Guadalfeo no ha constituido un fin especifico de la investigacion
realizada, de caracter fundamentalmente hidrogeoldgico, sino
mas bien un medio a partir del cual poder caracterizar las moda-
lidades, el alcance y las consecuencias de las actuaciones hidrogeo-
16gicas (regulacién hidrogeolégica de manantialesy utilizacion del
sistema acuifero "Motril-Salobrefa") necesarias para hacer viable
la maxima dotacién posible de las demandas proyectadas por la
CHS.

3.3.2. Programa de célculo aplicado

Para el calculo de la capacidad de regulacién superficial del
rio Guadalfeo se ha utilizado el programa REGRIO1, que presen-
ta los siguientes rasgos maés significativos:

- Puede operar en régimen estricto o con distintas opciones de

Se puede imponer un cierto tope maximo para el déficit anual y/o para los mensuales, fijar un maximo para el nimero
de meses, consecutivos o no, con déficit en cada aio, etc.
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déficits condicionados. En la presente aplicacion del progra-
ma se ha optado por un régimen estricto: en cada embalse, se
ha supuesto la repeticién de una serie de aportaciones, sin
admitir que se registre déficit en ninguno de los meses del
periodo de célculo, y haciendo que en uno de ellos, al menos,
se agote la capacidad fitil del embalse considerado.

- Llegaportanteos alasolucién que implique variaciéon nulade
las reservas en el embalse, entre el comienzo y el final del
periodo de célculo.

- Las pérdidas por evaporacién son calculadas proporcional-
mente al llenado del embalse.

- Permite calcular el estado acumulado de la regulacion de un
determinado rio o tramo de rio hasta el emplazamiento de
cada uno de sus embalses, la regulacion conjunta de un
sistema de embalses situados sobre rios sucesivamente con-
vergentes y la regulacién en una o mas cabeceras de deman-
das.

3.3.3. Datos utilizados

El calculo de la capacidad de regulacién superficial del rio
Guadalfeo mediante los dos embalses considerados ha sido reali-
zado con los siguientes datos:

3.3.3.1.Embalses de regulacion

Los datos caracteristicos de los mismos son los siguien-
tes:

Capacidad util

Embalse de Béznar .......cccoeeevieveueeecvencnnen. 55,8 hm3
Embalse de RUles ......coeeevveeeerveevuenccecneens 58,6 "

Pérdidas por evaporacién

Los coeficientes de evaporacion A, equivalentes al co-
ciente entre la pérdida por evaporacién registrada sobre cada
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embalse en un determinado mes, y el volumen embalsado
medio registrado en el mismo son los siguientes:

Embalse de Béznar: A (mes?'-10?)
O|IN|D|IE|FIM|AM|J|J]|A|S

233 1181 | 133 | 128 [ 153 {199 | 235|302 | 396 | 567 | 585 | 391

Embalse de Rules: A (mes?-10%)
O|IN|DI(E|(F{M|AIM|J|J]|A]|S

307 |237 | 174 | 168 | 201 261 | 310 [ 397 | 520 | 745 | 769 | 514

3.3.3.2. Aportaciones superficiales

Se ha contado con dos diferentes conjuntos de series his-
téricas de aportaciones en los emplazamientos de los embal-
ses de Béznar y Rules.

- Elprimero esta constituido por las dos series de aporta-
ciones naturales totales (ANT) incluidas en los estudios
basicos del plan hidrolégico realizados por la CHS, que
corresponden al periodo 1945/46-1975/76, y a las que
abreviadamente se haré referencia como series PH. Los
valores medios en dicho periodo son los siguientes:

Embalse de Béznar: ANT,, (hm?)
OIN(D|E|F | M|{A| M[{J]| J| A|S |Ano

5,7215,74(6,66 |7,40(6,83(7,5216,94|7,52 | 7,61 5,85(4,86(4,84| 77,5

Embalse de Rules: ANT,,, (hm?)
O|N|D|E|F | M|(A| M| J| Al S [Ano

13,8116,9 (19,3 21,2|21,2 | 24,6] 25,2 33,8|31,1(17,9]10,2]10,0245, 1]

- Elsegundo conjunto de series forondmicas corresponde
a las aportaciones disponibles propias (ADP) durante el
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periodo 1950/51-1979/80 y ha sido elaborado también
por la CHS en el marco del estudio de viabilidad de la
ampliacién de regadio de la cota 300; de forma abrevia-
da serén citadas como series EU. Sus valores medios en
el periodo indicado son:

Embalse de Béznar: ADP_, (hm’)
ON| DI E|F|{M|A| M| J|J]| A|S |Afo

4,66(5,30(6,24( 7,06|6,42(7,05|6,11|6,33| 5,63|3,75|2,73|3,16| 64,5
Embalse de Rules: ADP_ ; (hm?)
OIN(D|E[F I M(A|M|J]|J|A|S|Ao

D,88112,0 (14,9]20,4 (19,0 [20,4| 21,5|26,4|19,6 |7,55|2,26(2,68[176,5

Se dispone también de una reconstruccién de las aporta-
ciones aforadas en el emplazamiento del embalse de Béznar,
elaborada también en el marco de los estudios basicos del
plan hidrolégico, para el periodo 1945/46-1975/76, mediante
la cual se ha podido observar que existe una cierta discrepan-
cia entre las series PHy EU (*).

Ante la carencia de criterio para optar por uno u otro
conjunto de series foronémicas, los célculos de la regulacion
para dotar demandas internas de la cuenca han sido realiza-
dos con ambos.

3.3.3.3.Derivaciones

Las derivaciones a aplicar en el célculo de la capacidad

Tomando como base de comparaci6n los 26 afios del periodo comiin de datos de dichas dos series (1950/51-1975/76),
las 26 parejas de valores de la aportaci6n anual disponible (AAD) en el emplazamiento del embalse de Béznar pre-
sentan una muy pobre correlacién lineal:

AADpp = AADEy * 0,9806 + 5,7955 (r2 = 0,6088)
Las medias anuales de las dos series de aportaciones disponibles son:

JV.\ o 7S T 69,54 hm3/a
AADE(J wroreerrnes 6500 "
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de regulacion de los dos embalses dependen, obviamente, de
las series de aportaciones que se utilicen: naturales o disponi-
bles.

12 En las opciones de calculo en que se han utilizado apor-
taciones naturales, las derivaciones aplicadas han sido:

- Para el embalse de Béznar, por un lado, las derivaciones
(DER,,) que van implicitas en la elaboracién de las
series PH (*). Sus valores mensuales son:

Embalse de Béznar: DER,, (hm?)
O(N|DIE|F{M|AM|IJ | A|S

0,70{ 0 10O | O |O 0 10,35]0,61|1,57|2,00 |2,00]1,48

Se ha aplicado también la derivacién provocada por la
prevista dotacion de los riegos del valle de Lecrin (DER,, ).
Sus valores mensuales son:

Embalse de Béznar: DER,, (hm?)

O(N|DIE|F| M| AIM|J [T |A]|S
0O [0 [0 [O[O 0 0 10,6210,62 11,23 |1,23(0,62

- Parael célculo de la regulacién posible mediante el pro-
yectado embalse de Rules se han aplicado como unicas
derivaciones propias del mismo las generadas en Alto
Guadalfeo (DER, .) (**). Sus valores mensuales son:

AG)
Embalse de Rules: DER , . (hm?)
OIN|D|E]JF |M|A[M]|J]|J]A[S

2,3910,3310,02 | 0,08/ 0,14 | 1,85]8,55(11,0 (12,0 6,94 | 5,95 | 3,63

La diferencia entre las aportaciones naturales y las disponibles en Béznar, segiin los estudios bésicos del plan
hidrol6gico es de 8,71 hm/a. Sin embargo, como se indica en el apartado 3.1.2,, las 4.008 ha de cultivos regados
existentes aguas arriba del embalse de Béznar generan derivaciones que ascienden a 22,2 hm-/a (esa es la demanda
actual de agua, aceptablemente atendida, de los mismos).

Tal evaluacién, dnica disponible, ha sido realizada en el marco de la presente investigacion.
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22 En las opciones de céalculo en que se han utilizado
aportaciones disponibles o "aforadas" no han sido apli-
cadas, como es l6gico, derivaciones ocasionadas por
consumos actuales; s6lo se han tenido en cuenta las co-
rrespondientes a las previsiones de mejora y ampliacion
de riegos en el interior de la cuenca, o de trasvases para
apoyo a cuencas adyacentes:

- Para el embalse de Béznar se han considerado unica-
mente las derivaciones ocasionadas por la prevista mejo-
ray ampliacién delosriegos del valle de Lecrin (DER, ).

- Para el célculo correspondiente a Rules se ha contem-
plado, como opcidn alternativa, el posible trasvase de
9501/s continuos, como maximo, desde la cuenca alta del
Guadaldeo (*) hacia el rio Adra. Ello supondria efectuar
una derivacién (DER, ) cuyos valores maximos men-
suales serian:

Embalse de Rules: DER, ; (hm?)
O|N(ID|E|F{M|AM|[J]|J]|A]|S

2,5512,462,55(2,552,32(2,55(2,46(2,55|2,46 2,55 | 2,55(2,46

3.3.3.4.Servidumbres

Se han considerado las siguientes servidumbres, ésto es,
demandas de dotacion prioritaria:

- Parael embalse de Béznar se ha fijado un caudal ecol6-
gico constante equivalente a 6,0 hm?*ayla dotacién de la
demanda de agua para riego en la ampliacion de la cota
300, que asciende a 34,9 hm*/a. Los valores mensuales de

Est4 contemplada la posibilidad de que el trasvase mencionado partiese desde el rio Trevélez, a la altura dela estacion
deaforon240, en cuyo caso la aportacién media derivableseria probablemente inferior a unos 20 hm=/a. De acuerdo
con las series de agorlaciones disponibles propias de Rules, en dicho punto s6lo se podria derivar una aportacién
media de 28,5 hm~/a.
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la indicada servidumbre (SER_,,) son:

Embalse de Béznar: SER_,, (hm?)
O|IN|IDIE|FIM|{AIM|[J|JT]|A]|S

1,16 10,49 10,51 |0,51 |0,46 | 0,51 1,95] 5,01 (7,98 9,13 8,47(4,73

- Entodaslas opciones de calculo de la regulacion posible
mediante el embalse de Rules se ha considerado el
suministro de un caudal ecolégico constante equivalente
a 3,1 hm%a (*)y la dotacién de 25,1 hm?/a para abasteci-
miento urbano e industrial. Los valores de dicha servi-
dumbre ecoldgica y de abastecimiento (SER_ ., ;) son:

Embalse de Rules: SER hm?)

O|N|D|E|F{M|A[(M|J|J]|A]S
2,112,10 (2,112,11{2,08 | 2,11{2,10| 2,11 2,10 3,11 3,11|3,10

ECAB (

Se ha considerado como servidumbre opcional para el
embalse de Rules el trasvase de 21,1 hm?/a para apoyo a
lasdemandas de riegoy abastecimiento en lasubzona Al
(SER,,). Sus valores mensuales son:

Embalse de Rules: SER, , (hm?)

O|IN|ID|E|(F M|A M|J|J|A|S
1,16(0,6810,84 (0,7310,78|0,77| 1,20 2,08(2,57 | 3,83 | 3,74 (2,68

3.3.3.5. Distribucién de la demanda de agua para riego

Salvo en una opcién preliminar de célculo, referida unica-
mente al embalse de Béznar con objeto de verificar su capacidad
para dotar la ampliacién de la cota 300, en todas las restantes se ha
supuesto que la explotacién de los dos embalses estaria destinada

Caudal que se afiadirfa al suministrado desde el embalse de Béznar.
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a dotar la demanda de agua para riego en las 5.700 ha de cultivos
tradicionales de Motril y Salobrefia. Los correspondientes porcen-
tajes mensuales de la demanda de riego (PMDR) son:

Cultivos tradicionales: PMDR (%)

O|N|D|E|F | M|AIM|]J J 1 A|S
8,06 4,56 |6,06|5,01(5,47|5,39|7,24|10,9 (11,0 |13,4 (13,6 9,27

3.3.4. Resultados del célculo de la regulacion superficial

Se han realizado cuatro opciones de célculo de la capacidad
de regulacién superficial hiperanual estricta en los embalses de
Béznar y de Rules, con destino a los regadios tradicionales de
Motril y Salobreiia, despues de dotar las servidumbres y derivacio-
nes correspondientes a cada caso (*).

- Laopcioénly la opcién II corresponden al célculo de la capa-
cidad de regulacién de los dos embalses, en conjunto, para
dotar exclusivamente demandas de agua localizadas en el
interior de la cuenca del Guadalfeo. La Ginica diferencia exis-
tente entre ambas opciones esté en el caracter de las series de
aportaciones utilizadas en los calculos:

+  series PH de aportaciones naturales para el periodo
1945/46-1975/76, en la opcion 1, y

+ series EU de aportaciones disponibles para el periodo
1950/51-1979/80, en la opcion I1.

- Laopcién I, en la que se han utilizado las series EU, afiade
alas demandas contempladas en las dos opciones anteriores,
la dotacién como servidumbre de 21,1 hm?/a para apoyar el

De forma accesoria, se han realizado dos opciones més:
Opcién O  de carécter preliminar con objeto de verificar la capacidad del embalse de Béznar para dotar la
ampliacién de regadio de la cota 300.

Opci6n III’ correspondiente a las mismas demandas que la opcién III (las internas de la cuenca mds el apoyo a la
subzona Al), pero calculada con las series PH de aportaciones naturales.
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abastecimiento y el riego en la subzona Al.

- La opcién IV sdélo se diferencia de la opcién I en incluir,
ademas, la derivacion de hasta 950 1/s continuos desde el Alto
Guadalfeo (*) hacia el rio Adra.

En los dos cuadros dobles adjuntos se reflejan los valores
medios hiperanuales de los datos y resultados correspondientes a
las opciones de calculo descritas, con las siguientes abreviaciones:

ANP

DER

SER

VEM

EVAP

EXC

GR

CU

Aportaciones naturales propias, es decir, generadas
en la cuenca vertiente "propia” (**) del punto conside-
rado (embalse o sistema de embalses) (series PH).

Aportaciones disponibles propias (series EU).

Derivaciones propias del punto considerado, es decir,
ocasionadas por consumos localizados en la cuenca
"propia" del punto considerado.

Servidumbres asignadas al punto considerado.
Aportacion regulada para riego mediante la regula-
cion.

Volumen embalsado medio en el embalse considera-

do o en el sistema.

Pérdidas por evaporacién en el embalse considerado
o en el sistema.

Excedentes o vertidos sin regular por el embalse con-
siderado o por el sistema.

Grado de regulacion resultante para el embalse con-
siderado o para el sistema de embalses.

Capacidad util del embalse considerado.

Comosi el puntode partida de dicho posible trasvase fuese a estar en el mismo embalse de Rules, lo que obviamente
no constituye mas que un supuesto de célculo hidrol6gico, de muy costosa viabilidad infraestructural.

Como en todas las ocasiones anteriores, debe entenderse por cuenca "propia” de un embaise la vertiente al mismo,
con exclusisén de las correspondientes a los situados aguas arriba, si los hay.
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CUENCA DEL GUADALFEO
REGULACION SUPERFICIAL HIPERANUAL ESTRICTA MEDIANTE LOS EMBALSES DE BEZNAR Y RULES
CU,,,... = 55,8 hm? CU, .. = 58,6 hm’
OPCION I: Regulacién para demandas internas de la cuenca. Series PH
ANP DER SER ARR VEM EVAP EXC GR
(hm%*a) | (hm%a) | (hm%*a) | (hm3a) (hm?) (hm3/a) | (hm?a) (%)
Embalse de Béznar | 77,49 13,01 40,92 12,19 42,55 1,48 9,90 85,32
Embalse de Rules 167,59 43,04 28,23 21,16 51,23 2,35 94,91 59,72
Sistema de embalses | 245,08 56,05 69,15 21,16 93,78 3,82 94,91 59,72
OPCION II: Regulacién para demandas internas de la cuenca. Series EU
ADP DER SER ARR VEM EVAP EXC GR
(hm?a) | (hm%a) | (hm%a) | (hm%a) (hm3) (hm%a) | (hm3a) (%)
Embalse de Béznar 64,45 4,34 40,92 12,48 38,41 1,34 5,38 89,57
Embalse de Rules 176,47 0 28,23 82,70 47,23 2,21 81,19 64,83
Sistema de embalses | 240,92 4,34 69,15 82,70 85,65 3,55 81,19 64,83




CU

Béznar

CUENCA DEL GUADALFEO

CuU

Rules

= 58,6 hm?

REGULACION SUPERFICIAL HIPERANUAL ESTRICTA MEDIANTE LOS EMBALSES DE BEZNAR Y RULES
= 55,8 hm?

OPCION III: Regulacién para demandas internas de la cuenca,
con apoyo a la subzona Al. Series EU

ADP DER SER ARR VEM EVAP EXC GR

(hm3/a) (hm?3/a) (hm?/a) (hm®/a) (hm?) (hm?3/a) (hm3/a) (%)
Embalse de Béznar | - 64,45 4,34 40,92 12,48 38,41 1,34 5,38 89,57
Embalse de Rules 176,47 0 49,29 60,79 46,68 2,18 82,07 64,47
Sistema de embalses | 240,92 4,34 90,21 60,79 85,09 3,52 82,07 64,47

OPCION IV : Regulacién para demandas internas de la cuenca,

con apoyo a la subzona Al y trasvase hacia el rio Adra. Series EU

ADP DER SER ARR VEM EVAP EXC GR

(hm3/a) (hm?3/a) (hm?/a) (hm3/a) (hm?) (hm?3/a) (hm3/a) (%)
Embalse de Béznar 64,45 4,34 40,92 12,48 38,41 1,34 5,38 89,57
Embalse de Rules 176,47 28,53 49,29 36,45 46,91 2,20 71,87 66,21
Sistema de embalses | 240,92 32,86 90,21 36,45 85,32 3,54 77,87 66,21
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En los préximos subapartados se incluye una sintesis de los
resultados de cada opcién de célculo.

3.3.4.1.Opci6n I: Regulacién en Béznar y Rules para dotar

demandas internas de la cuenca del Guadalfeo. Series
PH

Los resultados més significativos son:

- Los grados de regulacién acumulada conseguibles en los dos
embalses serian:

» 85,3 % en Béznar, y
: 59,7 % en Rules.

- Con las series foronémicas utilizadas, las demandas atendi-
bles en régimen hiperanual estricto (de garantia estadistica-
mente maxima) mediante laregulacion de los dos embalses en
conjunto serian:

+  Se podrian dotar sin problemas los 69,1 hm*/a de servi-
dumbre impuestas a los dos embalses:
9,1 hm%a de caudal ecoldgico,
349 "  de los riegos de la cota 300, y
25,1 " de abastecimiento urbano e industrial.

+  Se podrian dotar sin practicamente ninguna dificultad
13,0 hm?3/a para demandas de los riegos existentes en la
cuenca vertiente al embalse de Béznar:

8,7 hm?a que, segtn el plan hidrolégico, requieren
las demandas de los cultivos existentes en
la actualidad (*); y

43 " de los riegos del valle de Lecrin.

+  Delos 52,8 hm®a en que han sido evaluadas las deman-
das de los riegos existentes en la actualidad en la cuenca

Sin embargo, es preciso tener en cuenta que la demanda de los riegos existentes aguas arriba de la presa de Béznar
ha sido evaluada, en el marco de la presente investigacion, en 22,2 hm-/a.
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alta del Guadalfeo (excluida la del fzbor), s6lo podrian
ser dotados, en promedio hiperanual, 43,0 hm?/a (*).

+  Finalmente, el sistema de embalses s6lo podria propor-
cionar 21,2 hm%a para la dotacién de las 5.700 ha de
riegos tradicionales en las vegas de Motril y Salobreiia,
cuya demanda asciende a 77,2 hm*/a.

Por consiguiente, con los datos hidrolégicos utilizados (series
PH de aportaciones naturales), un régimen hiperanual estricto de
regulacion en los dos embalses sOlo permitiria dotar las demandas
de 1.562 de las 5.700 ha de cultivos tradicionales en las vegas de
Motril y Salobrefia. Ademas, se pone de manifiesto una apreciable
infradotacién de los cultivos existentes en el Alto Guadalfeo.

3.3.4.2.0pcién II: Regulacion en Béznar y Rules para dotar
demandasinternas de la cuenca del Guadalfeo. Series
EU

Los resultados mas significativos son:

- Losgrados de regulacidon acumulada conseguibles en los dos
embalses serian:

» 89,6 % en Béznar, y
+ 64,8 % en Rules.

- Con los datos utilizados, ademas de los riegos del valle de
Lecrin y las mismas servidumbres que en la opcion I (**), el
sistema de embalses podria proporcionar hasta 82,7 hm?*a
para la dotacién de los riegos tradicionales en las vegas de
Motril y Salobrefia (su demanda es de 77,2 hm?/a).

Por consiguiente, con los datos hidroldgicos utilizados en esta

Ademis, en trece de los 31 aiios de la serie PH se registrarian déficits anuales en la dotacién de dichos riegos supe-
riores al 20 %.

La utilizacién de aportaciones disponibles hace que se ignore el grado de dotacién que puedan recibir los riegos
existentes en las cuencas del Izbor y alta del Guadalfeo.
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ocasion - series EU de aportaciones disponibles - un régimen
hiperanual estricto de regulacién en los dos embalses permitiria
dotar sin problemas las demandas de las 5.700 ha de cultivos tra-
dicionales en las vegas de Motril y Salobreiia.

3.3.4.3.Opci6n III: Regulacién en Béznar y Rules para dotar
demandas internas de la cuenca del Guadalfeo, con
apoyo a la subzona Al. Series EU

Ademas de los objetivos de regulacién adoptados en la ante-
rior, y calculados con las mismas series de aportaciones, en ésta
opcién se ha incluido la dotacién preferente de 21,1 hm*a para
apoyoalriego y al abastecimiento enla subzona Al. Lostesultados
mas significativos son:

- Los grados de regulacién acumulada conseguibles en los dos
embalses serian:

+ 89,6 % en Béznar, y
+ 64,5 % en Rules.

- Conlos datos utilizados, las demandas atendibles en régimen
estricto (de garantia estadisticamente méaxima) mediante la
regulacion de los dos embalses en conjunto serian:

- Se podrian dotar sin problemas los 90,2 hm?a de servi-
dumbre impuestas a los dos embalses:
9,1 hm?a de caudal ecolégico,

349 " de los riegos de la cota 300,
25,1 "  de abastecimiento urbano e industrial, y
21,1 "  parariegoy abastecimiento en la subzo-
na Al
. Finalmente, el sistema de embalses podria proporcionar

s6lo 60,8 hm?/a para los riegos tradicionales en las vegas de
Motril y Salobrefia, registrandose, por tanto, un déficit de
16,4 hm?3/a en la dotacién de los mismos.

Por consiguiente, con los datos hidrolégicos utilizados en esta
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ocasioén - series EU de aportaciones disponibles - un régimen es-
tricto de regulacién en los dos embalses, con apoyo a la subzona
Al, s6lo permitiria dotar las demandas de 4.488 de las 5.700 ha de
cultivos tradicionales en las vegas de Motril y Salobrefia (*).

3.3.4.4.Opci6n IV: Regulacién en Béznar y Rules para dotar
demandas internas de la cuenca del Guadalfeo, con
apoyo a la subzona Al y trasvase hacia el rio Adra.
Series EU

Ademas de los objetivos de regulacion adoptados en la op-
cién anterior, en ésta se ha incluido la derivacién de hasta 950 1/s
de aportaciones propias del embalse de Rules hacia el rio Adra,
aguas arriba del embalse de Beninar. Los resultados més significa-
tivos son:

- Los grados de regulacién acumulada conseguibles en los dos
embalses serian:

. 89,6 % en Béznar, y
. 66,2 % en Rules.

- Con los datos utilizados, ademaés de los riegos de Lecrin y las
mismas servidumbres que en la opcién II1 (90,2 hm?/a), las de-
mandas atendibles mediante los dos embalses serian:

+  Se podrian derivar 28,5 hm?a hacia el rio Adra, con un
minimo anual de 24,6 hm?/a.

+  El sistema de embalses podria proporcionar sélo 36,4
hm?/a para la dotacién de los riegos tradicionales en las
vegas de Motril y Salobreiia, en los que, por consiguien-
te, se registraria un déficit de 40,7 hm?a.

Por consiguiente, con los datos hidroldgicos utilizados en esta
ocasién - series EU de aportaciones disponibles - un régimen

Se hanrealizado también los c4lculos correspondientes a una opcién III’, con las series PH de aportaciones naturales.
Los resultados encontrados indican que, en el indicado supuesto hidrolégico, noseria posible dotar niuna solade las
hectareas de riegos tradicionales.
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hiperanual estricto de regulacién en los dos embalses, con apoyo
a la subzona A1, y derivacién de hasta 9501/s desde el embalse de
Rules hacia el rio Adra, s6lo permitiria dotar las demandas de
2.691de las 5.700ha de cultivos tradicionales en las vegas de Motril
y Salobreia.

3.3.5. El embalse de Rules

En el anterior apartado se ha evaluado, para distintas opcio-
nes en cuanto a datos y supuestos de gestion, la capacidad de re-
gulacion superficial de un sistema de embalses constituido por el
de Béznar, ya construido, y el de Rules, en proyecto. Es util, por
tanto, valorar el incremento de regulacién que en cada una de las
opciones analizadas supondria la construccién del segundo de di-
chos embalses.

En todas las opciones mencionadas, el incremento de regula-
cién derivado de la existencia del embalse de Rules es medible en
forma de aumento del caudal regulado (AQR), o de la superficie
regable (ASR) en los cultivos tradicionales de Motril y Salobreiia,
alos que en todos los casos se ha supuesto enfocada la regulacion
superficial. Los resultados calculados son los siguientes:

OPCION AQR (hm3*a) ASR (ha) Observaciones

I 9,0 662 Series PH
II 70,2 5.185 Series EU
I 48,3 3.567 Apoyo a Al
v 240 1.770 Apoyoa AlyAdra

Las opciones Iy II, que no tienen objetivos de regulacion
exteriores a la cuenca, y s6lo se diferencian entre si en los datos hi-
droldgicos con los que han sido calculadas, son cualitativamente
comparables con la regulaciéon hidrogeolégica de la circulacion
subterranea en Rules, que, seglin se describe en el apartado
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3.4.

3.4.2.1., permitiria dotar las demandas de 1.147ha de los riegos tra-
dicionales de Motril y Salobrefia. La infraestructura de regulacion
necesaria resultaria bastante sencilla y de impacto ambiental prac-
ticamente nulo.

REGULACION DEL RiO GUADALFEO MEDIANTE
EMBALSES SUPERFICIALES Y SISTEMAS ACUIFEROS
SUBTERRANEOS

Los resultados expuestos en el capitulo anterior, en relacion con

las posibilidades de regulacion que ofrecerian los embalses de Béznar
y Rules para dotar demandas internas y adyacentes a la cuenca, ponen
de manifiesto un claro interés para la puesta en practica de una
regulacion global de la escorrentia total de la cuenca del Guadalfeo, en
la que intervengan igualmente los sistemas acuiferos mas importantes
localizados o implicados en la misma, no s6lo como fuentes marginales
de recursos, sino también como elementos capaces de contribuir a una
méas completa regulacién de la cuenca.

3.4.1. Enfoques metodolégicos aplicables

En un contexto hidrolégico como el de la cuenca hidrografica
del rio Guadalfeo son varios los planteamientos complementarios
con los que llevar a cabo una regulacién global de su escorrentia
total: la de origen estrictamente superficial, es decir, la que nunca
ha sido subterrdnea, y la propiamente subterranea.

3.4.1.1.Regulacién hidrogeolégica de manantiales.
El programa REGMA

Regular hidrogeolégicamente un manantial significa
conseguir, mediante bombeo en sondeos adecuadamente
préximos, una adaptacion dela ley temporal de descarga con-
junta (la bombeada, mas la que el manantial siga proporcio-
nando en régimen afectado) a la ley temporal de la demanda
que se desee atender.

Si la regulacién es planteada con un criterio hidrologi-
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