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Noticias del IGME

Aspecto de la mina de Cobre Las Cruces tras las lluvias de principios de diciembre de 2010. / ALEJANDRO RUESGA

Una explotacion bajo sospecha

Cobre Las Cruces acumula ocho expedientes y se enfrenta a un juicio por danar

un acuifero

MANUEL PLANELLES
Sevilla

Con ocho expedientes adminis-
trativos abiertos, la mayoria por
deficiencias en la gestién del
agua, la empresa Cobre Las Cru-
ces se enfrenta ahora a la posibi-
lidad de que las irregularidades
detectadas puedan acabar tam-
bién en un juicio. El Juzgado de
Instruccién 19 de Sevilla mantie-
ne abierta una investigacion
tras la querella presentada por
la fiscalia en septiembre de
2008, que considera que los di-
rectivos han podido incurrir en
un delito continuado de dafios y
otro contra el medio ambiente
por haber deteriorado el estado
del acuifero Niebla Posadas.

Tras las declaraciones de los
directivos, de los peritos y los in-
formes técnicos, la fase de ins-
truccién esta a punto de rematar-
sey la titular del juzgado tendra
que decidir si archiva la causa o
si hay suficientes indicios para
que se abra un proceso penal.

En el fondo de este asunto se
encuentra el sistema de drenaje
y reinyeccion ideado por la em-
presa para poder acceder hasta
el cobre en la mina sevillana. La
corta atraviesa el acuifero vy,
cuando se concedi6 el permiso
de explotacion, se condiciono a
que esta reserva de agua no su-
friera mermas en su cantidad y
calidad, algo que no se habria
cumplido si se atiende a los expe-
dientes abiertos por la Adminis-
tracién autonémica, que llegd a
paralizar durante una afio la ac-
tividad de la mina.

La Confederacién Hidrografi-
ca del Guadalquivir paralizé en
mayo de 2008 la actividad de dre-
naje y reinyeccion al detectar va-
rias irregularidades: se habian
comenzado a ejecutar 20 son-
deos sin la autorizacion pertinen-
te, se detect6 una presencia im-

portante de arsénico, se habia ex-
traido méas agua del acuifero de
la que luego se reinyectaba y se
habian encontrado varias balsas
levantadas en zona de policia del
dominio publico hidraulico. Par-
tiendo de estos expedientes y de
una denuncia de Ecologistas en
Accidn, la fiscalia sevillana deci-
di6 presentar la querella que
ahora se esta instruyendo.

Una de las declaraciones cla-
ve es la de los dos peritos del
Instituto Geoldgico y Minero de
Espana (IGME), que han realiza-
do el seguimiento del proyecto
desde hace una década. Ambos
comparecieron a mediados de di-
ciembre y restaron importancia
a los supuestos dafios generados

Revision del

El plan proyectado por Cobre
Las Cruces para mantener el
equilibrio del acuifero ha falla-
do. Lo hizo en 2008, cuando la
Junta de Andalucia paralizo
los trabajos en esta explota-
cién, la mayor a cielo abierto
de Europa. La compaiiia, filial
de la multinacional Inmet Mi-
ning, tuvo que elaborar un
nuevo plan global al detectar-
se que no era posible reinyec-
tar toda el agua que se sacaba
del acuifero para llegar hasta
la corta. Y se le permitié vol-
ver a los trabajos tras elaborar
un nuevo plan en el que ya se
contemplara que la empresa
acudiera a la compra de dere-
chos de agua para compensar
el déficit entre lo que extraia y
lo que reinyectaba.

Ahora la Agencia Andaluza
del Agua esta revisando otra
vez la autorizacion de la explo-
tacion minera. Lo hace des-

en el acuifero, algo que ya ha-
bian hecho en el informe que re-
mitieron a la titular del juzgado
en mayo de 2010.

Respecto a la contaminacion
por arsénico, en aquel informe
se detallaba que alto contenido
detectado “en el acuifero no res-
ponde a ninguna anomalia pro-
ducida por la operacién de SDR
(Sistema de Drenaje-
Reinyeccion), sino a las caracte-
risticas naturales del acuifero,
con un contenido en arsénico
muy diverso y con una distribu-
cion espacial muy heterogénea”.

Los peritos afirmaron duran-
te su declaracién de diciembre
que no habia existido “ningin pe-
ligro para la salud de las perso-

drenaje

pués del expediente sanciona-
dos abierto en junio de 2010
contra la compaiia por la pér-
dida de 531.000 metros ctibi-
cos en el proceso de drenaje.

Ecologistas en Accion y la
fiscalia han solicitado al Juzga-
do de Instruccion 19 de Sevilla
que incorpore este nuevo expe-
diente sancionador a la causa.
Si lo hiciera, la instruccion del
caso podria retrasarse. La
compaiiia ya ha solicitado que
no se incorpore, al entender
que los hechos “no son los mis-
mos, ni guardan conexién algu-
na con los que, en su dia, moti-
varon la querella” de la fisca-
lia.

Por su parte, Ecologistas en
Accion ha reclamado a la Jun-
ta de Andalucia que, si se modi-
fica el plan global, sea someti-
do a informacién ptblica y
una nueva evaluacién de im-
pacto ambiental.

La fiscalia y el IGME discrepan sobre el impacto negativo de la mina

nas”, segin los datos que ellos
manejaron.

Sin embargo, el Ministerio Pa-
blico ha presentado otro infor-
me, elaborado por la Fiscalia Ge-
neral del Estado, que pone en en-
tredicho las conclusiones del IG-
ME. Segin este documento, no
se dispone de analisis claros de
las aguas de antes y de después
de que comenzara la actividad
minera: “Los datos que obran en
el expediente no son continuos
en tiempo y puntos de muestreo,
por lo que las conclusiones a las
que se llega son completamente
cuestionables y no hay elemen-
tos objetivos que avalen las teo-
rias expuestas por los técnicos
del IGME”, que hablan de una

Segun dos de los
peritos, el arsénico
se genera de
forma natural

presencia natural del arsénico.
Es mas, la Fiscalia General del
Estado sostiene que “hay una re-
laciéon al menos aparente entre
el inicio de las actividades y el
incremento en ciertos sectores
de los niveles de arsénico”.

Otro de los asuntos que se es-
tan investigando es el de la pérdi-
da de agua durante el proceso de
drenaje y reinyeccién. Los técni-
cos del IGME sostuvieron duran-
te la declaracién ante la juez que
los 75.000 metros ctibicos de pér-
dida que aparecian en la prime-
ra denuncia de la fiscalia “consti-
tuye una cantidad relativamente
pequena”. La Confederacion Hi-
drografica del Guadalquivir final-
mente cifr6 esa extraccion en
520.000 metros cuibicos. Sin em-
bargo, los peritos del IGME dije-
ron desconocer esa cantidad.



